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Аннотация
Цель. Исследование межэтнического отношения коренных народов Якутии к мигрантам-
киргизам. 
Процедура и методы. Выбор объекта исследования обусловлен резким увеличением ко-
личества мигрантов из Киргизии на территории Якутии. Для проверки гипотезы о вли-
янии количества мигрантов на межэтнические отношения коренных народов к мигран-
там, был проведён сравнительный анализ гетеростереотипов и социальной дистанции по 
трём условным зонам Якутии. Мeтoдики «Пpипиcывaниe кaчecтв» и «Шкaла coциaльнoй 
диcтaнции». 
Результаты исследования показали, что в нашей выборке увеличение количества ми-
грантов не влияет на межэтническое отношение коренных народов к мигрантам. 
Эмоциональная модальность гетеростереотипов не меняется при изменении их количе-
ства. Небольшая вероятность вклада количества мигрантов присутствует в проявлении 
социальной дистанции.
Теоретическая и/или практическая значимость заключается в определении оптимально-
сти актуального количества мигрантов-киргизов как фактора, влияющего на социальную 
дистанцию и характер гетеростереотипов в Республике Саха (Якутия). 

Ключевые слова: межэтнические отношения, этнические стереотипы, социальная дис-
танция, психологическая безопасность, этнические группы
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Abstract
Aim. A study of the interethnic relationship of the indigenous peoples of Yakutia to Kyrgyz mi-
grants. 
Methodology. The choice of the research object is due to a sharp increase in the number of 
migrants from Kyrgyzstan in Yakutia. To test the hypothesis of the impact of the number of 
migrants on the interethnic relations of indigenous peoples towards migrants, a comparative 
analysis of heterostereotypes and social distance was carried out in three conditional zones of 
Yakutia. Methods of “Attribution of qualities” and “Scale of social distance”. 
Results. The results of the study showed that in our sample, an increase in the number of migrants 
does not affect the interethnic attitude of indigenous peoples towards migrants. The emotional 
modality of heterostereotypes does not change when their number changes. A small probability 
of the contribution of the number of migrants is present in the manifestation of social distance.
Research implications. The practical significance lies in determining the optimality of the cur-
rent number of Kyrgyz migrants as a factor affecting social distance and the nature of heteroste-
reotypes in the Republic of Sakha (Yakutia). 

Keywords: interethnic relations, ethnic stereotypes, social distance, psychological security, eth-
nic groups
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Введение
Проблема межэтнических отноше-

ний в современном мире имеет особую 
актуальность . В российском многона-
циональном обществе ценность ме-

жэтнической толерантности является 
одним из основных принципов фор-
мирования единства государства [2] . В 
силу геополитического пространства, 
Россию отличает высокий уровень 
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принятия других народов, терпимость 
и стремление сосуществовать вместе . 
Способность к межэтнической инте-
грации без потери собственной этни-
ческой идентичности является осо-
бенностью российского менталитета . 
В этом ключе российское многонаци-
ональное общество имеет свою осо-
бую стратегию . Историки отмечают, 
что создание Российского государства 
основывалось на принципах сохра-
нения этнического многоообразия и 
интеграции коренных народов новых 
присоединяемых территорий к обще-
российской культуре . Историки отме-
чают, что «этнический состав России 
не имеет аналогов в других государ-
ствах мира, и не только потому, что она 
формировалась в процессе сложного и 
противоречивого исторического раз-
вития, но и в силу повышенной ди-
намичности всей социальной и демо-
графической структуры государства, 
отличавшейся способностью к само-
регуляции и традиционной предраспо-
ложенностью к интеграции различных 
народов и групп населения» [15, с . 215] . 
Сегодня государством уделяется осо-
бое внимание на сохранение стабиль-
ности межэтнических отношений .

В данной статье анализируются ре-
зультаты исследования межэтниче-
ского отношения коренных народов 
Якутии к мигрантам . Соответственно, 
предметом нашего исследования явля-
ются гетеростереотипы и социальная 
дистанция между коренными народа-
ми Якутии и мигрантами-киргизами . 
Выбор киргизов в качестве предмета 
исследования обусловлен многочис-
ленностью мигрантов из Киргизии за 
анализируемый период, в Республике 
Саха (Якутия), по сравнению с други-
ми народами, что, на наш взгляд, явля-

ется фактором риска межэтнического 
напряжения между киргизами и ко-
ренными жителями Якутии . 

Мы предполагаем, что увеличение 
количества мигрантов будет негатив-
но сказываться на гетеростереотипах . 
Перед тем как приступить к описанию 
дизайна эмпирического исследования 
и его результатов, рассмотрим основ-
ные понятия, используемые в нашем 
исследовании . 

Межэтнические отношения в со-
циальной психологии изучались 
В . С . Агеевым [1], Т . Г . Стефаненко [12], 
Г . У . Солдатовой [13], А . А . Налчаджян 
[9], С .  Д .  Гуриевой [6] и др . авторами 
в русле межкультурной коммуника-
ции, либо в контексте межэтнической 
напряжённости и межэтнических 
конфликтов . В трудах отечественных 
исследователей анализ межэтниче-
ских отношений проводится в тесной 
связи с этническими стереотипами и 
предрассудками, этноцентризмом и 
этнической идентичностью . Особый 
интерес исследователей вызывают 
особенности межэтнических отно-
шений представителей различных эт-
нических групп, проживающих в по-
лиэтнической среде, где вероятность 
межэтнических контактов достаточно 
высока [10; 15] . В нашем исследовании 
под межэтническими отношениями 
понимается: «форма группового вза-
имодействия между людьми разной 
этничности, осознающих свои куль-
турные различия и субъективно пере-
живаемую социальную границу между 
«мы» и «они»» [11, с . 75] .

Поэтому исследование межэтниче-
ских отношений основывается на из-
учении этнических гетеростереотипов 
и социальной дистанции между изуча-
емыми этносами . Гетеростереотипы 
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являются социально-обусловленными 
схематическим образами другого эт-
носа [3] . Содержание гетеростереоти-
пов обусловливается когнитивными 
и эмоционально-оценочными компо-
нентами [4; 5] .

Следующее психологическое поня-
тие, на котором мы основываемся, это – 
социальная дистанция . Социальная 
дистанция является предметом иссле-
дования не только этнопсихологиче-
ских, но также и других отраслей со-
циальной психологии . Она призвана 
демонстрировать степень близости и 
отчуждённости между разными соци-
альными группами . По сути, как и гете-
ростереотипы, измерение социальной 
дистанции является представлением 
человека о степени близости с предста-
вителями другого народа [7] . 

Таким образом, в нашем исследова-
нии мы будем оперировать следующими 
понятиями: этнические гетеростереоти-
пы и социальная дистанция . Отдельно 
следует отметить, что ракурс нашего ис-
следования направлен на исследование 
межэтнического восприятия мигрантов 
коренными народами Якутии . 

Процедура и методы
Эмпирическое исследование было 

проведено на территории Республики 
Саха (Якутия) в 2023  г . В эмпириче-
ском исследовании сравнивались эт-
нические стереотипы коренных жи-
телей Якутии: саха, долганов, чукчей, 
эвенов и эвенков по отношению к кир-
гизам .

Независимым переменным явля-
ется количество мигрантов относи-
тельно коренных жителей . Для этого 
было проведено разделение выборки 
исследования по экономическим ре-

гионам Якутии: центральная, южная и 
арктическая . Проведён сравнительный 
анализ результатов исследования по 
выделенным регионам, что позволил 
проверить гипотезу о негативном вли-
янии количества мигрантов на модаль-
ность этнических гетеростереотипов и 
уровень социальной дистанции . 

В исследовании использовались сле-
дующие методики: открытый вариант 
методики «Приписывание качеств» и 
модифицированный O .  Л .  Романовой 
вариант шкалы социальной дистанции 
Богардуса . 

Целью открытого варианта мето-
дики «Приписывание качеств» явля-
ется пoлyчение cтepeoтипного образа 
пpeдcтaвитeлeй кaкoй-либо этничecкoй 
гpyппы . Особенностью метода явля-
ется «извлeчение» чepт cтepeoтипнoгo 
образа из caмoй cpeды иcпытyeмыx, 
нe нaвязывaя видeниe иccлeдoвaтeля . 
Обработка результатов заключается в 
чacтoтном aнaлизе и кoнтeнт-aнaлизе . 
Koдиpoвкa пpoвoдитcя cлeдyющим 
cпocoбoм: 4–5 пoлoжитeльныx кa чecтв – 
5  баллов; 3  пoлoжитeльныx, 1–2  oтpи-
цaтeльныx – 4 бaллa; 2 пoлo житeльныx, 
2–3 oтpицaтeльныx – 3 бaллa; 1 пoлo жи-
тeльнoe, 3–4  oтpицaтeльныx – 2  бaллa; 
5 oтpицaтeльныx – 1 бaлл [14] .

Следующая методика – моди фици-
poвaнный O .  Л .  Poмaнoвoй вapиaнт 
шкaлы coциaльнoй диcтaнции 
Бoгapдyca . Здесь определяются сле-
дующие кaтeгopии oтвeтoв: «Я хотел 
бы как можно реже общаться с этими 
людьми»; «Я хотел бы, чтобы эти люди 
жили со мной в одном городе»; «Я хо-
тел бы, чтобы эти люди учились вместе 
со мной»; «Я хотел бы, чтобы эти люди 
были моими друзьями»; «Я хотел бы, 
чтобы эти люди были моими родствен-
никами»; «Я хотел бы, чтобы эти люди 
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были членами моей семьи» . Считается, 
что данная категоризация позволя-
ет оценивать социальную дистанцию 
между представителями разных на-
родов от полного принятия («Я хотел 
бы, чтобы эти люди были членами 
моей семьи»), до полного непринятия 
(«Я хотел бы как можно реже общать-
ся с этими людьми») . Таким образом, 
можно разделить шкалу Богардуса 
на 7  уровней: полное отрицание; с 1 
по 5  уровни принятия и полное при-
нятие представителей конкретного 
этноса . Для обpaбoтки peзyльтaтoв 
пoдcчитывaeтcя пpoцeнт выбopoв пo 
кaждoй кaтeгopии выбopa для кaждoй 
из этничecкиx гpyпп oтдeльнo [14] .

Статистическая обработка резуль-
татов производилась с помощью сео-
анализа, критерия Крускала- Уоллиса 
и регрессионного анализа . 

Выборка исследования состо-
ит из 905  человек . Из них жители 

Арктической экономической зоны – 
158  человек, Южной экономической 
зоны – 333 человека, Центральной эко-
номической зоны – 414 человек . 

Результаты
Анализ демографических статисти-

ческих данных показывает, что за по-
следние 18  лет количество мигрантов 
из Киргизии выросло в практически в 
восемь раз . По данным миграционной 
службы Министерства внутренних дел 
России по Республике Саха (Якутия), 
в 1970  г . было 18  человек, в 2002  г . в 
Якутии насчитывалось 1 105 киргизов, 
в 2010 г . – 2 696 чел ., в 2020 г . – 5 620 чел . 
На рис . 1 . представлено распределение 
мигрантов по территории Якутии . 

Как мы видим, наблюдается резкое, 
почти в 16 раз, увеличение количества 
мигрантов-киргизов в Центральной 
экономической зоне . Практически 
неизменное количество мигрантов в 

Рис. 1 / Fig. 1. Показатели распределения численности мигрантов-киргизов по 
республике (в кол . чел .)1 / Indicators of the distribution of the number of Kyrgyz migrants in 
the republic (in number of people)

1 По данным Территориального фонда статистики России по Республике Саха (Якутия) 
от 21 .06 .2023 . URL: https://14 .rosstat .gov .ru/migrasia (дата обращения: 27 .06 .2024) .
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Южной и Арктической зонах . Таким 
образом, можно конкретизировать 
гипотезу – этнические стереотипы к 
мигрантам-киргизам в Центральной 
экономической зоне будут негативнее, 
чем в Арктической и Южной экономи-
ческих зонах .

В Арктической экономической 
зоне соотношение коренных жите-
лей и мигрантов составил – 0,19%, в 
Центральной экономической зоне со-
отношение коренных жителей и ми-
грантов составил – 1,56%, в Южной 
экономической зоне соотношение ко-
ренных жителей и мигрантов соста-
вил – 0,40%1 .

Добавим несколько слов про ми-
грантов, прибывающих в Якутию . 
Традиционными отраслями хозяй-
1 По данным Территориального фонда стати-

стики России по Республике Саха (Якутия) 
от 25 .04 .2024  г . https://14 .rosstat .gov .ru/chisl_
sostav (дата обращения: 27 .06 .2024) .

ственной деятельности, в которые 
привлекаются мигранты это – стро-
ительство (29%), сфера услуг (29%), 
торговля (11%), помощь в домашних 
хозяйствах (11%), добыча полезных 
ископаемых (9%), сфера услуг (5%)2 . 
Распределение по сферам хозяйствен-
ной деятельности показывает, что ми-
гранты работают не только в сезонных 
работах (к сезонным работам условно 
можно отнести строительство и добы-
чу полезных ископаемых) . Увеличение 
количества мигрантов в Центральной 
экономической зоне, на наш взгляд, 
объясняется развитостью инфраструк-
туры Центральной зоны относительно 
других экономических зон . Следует от-
метить, что по данным Всероссийской 

2 По данным Территориального фонда стати-
стики России по Республике Саха (Якутия) 
от 17 .12 .2021  г . https://14 .rosstat .gov .ru/
news/document/146559 (дата обращения: 
27 .06 .2024) .

Рис. 2 / Fig. 2. Сравнительный анализ модальности гетеростереотипов по 
экономическим зонам / Comparative analysis of the modality of heterostereotypes by 
economic zones
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переписи населения от 2020 г ., половое 
соотношение киргизов, проживающих 
в Якутии, следующее – 61% мужчин и 
39% женщин (по данным Федерального 
фонда статистики РФ по Республике 
Саха (Якутия)) .  Данный факт являет-
ся опосредованным доказательством 
того, что мигрантами являются не 
только сезонные работники, но также 
и семьи, имеющие долгосрочную пер-
спективу проживания в Якутии . 

Перейдём к анализу гетеростереоти-
пов .

Напоминаем, что 5 баллов означают 
максимально позитивное восприятие, 
1 балл – максимально негативное вос-
приятие по методике «Приписывание 
качеств» . Анализ показывает, что 
в целом во всех экономических зо-
нах общая тенденция позитивная . 
Визуально в Южной экономической 
зоне наибольшее количество позитив-
ных гетеростереотипов . Наибольшее 
количество отрицательных гетеросте-
реотипов в Центральной экономиче-
ской зоне . Но при этом статистически 
значимых различий по модальности 
гетеростереотипов по экономическим 
зонам не выявлено (χ² 3,6 при р< 995) . 
Таким образом, можно сделать вывод 
о том, что эмоциональная модальность 

гетеростереотипов не имеет связи с ко-
личеством мигрантов . 

Далее рассмотрим особенности со-
циальной дистанции между корен-
ными народами Якутии и киргизами . 
Рассмотрим результаты порядкового 
регрессионного анализа (табл . 1) .

Для определения влияния количе-
ства мигрантов на социальную дис-
танцию была построена регрессионная 
модель . Как мы видим, регрессионный 
анализ показывает влияние количе-
ства мигрантов на социальную дис-
танцию с коренными жителями с ве-
роятностью 20,8% . При этом вклад 
количества мигрантов на уровень со-
циальной дистанции не является ли-
нейным . В Арктической экономической 
зоне социальная дистанция выше, чем 
в остальных группах, хотя, насколь-
ко мы помним, в этой зоне было за-
регистрировано меньшее количество 
мигрантов . Объяснение этому факту, 
на наш взгляд, заключается в том, что 
дефицит информации влияет на отно-
шение к незнакомому субъекту [17] . В 
Центральной экономической зоне со-
циальная дистанция выше по сравне-
нию с Южной экономической зоной . 
Таким образом, можно отметить, что 
наша гипотеза подтвердилась частично . 

Таблица 1 / Table 1

Оценка вклада количества мигрантов в вариативность социальной 
дистанции / Assessment of the contribution of the number of migrants of the variability 
of social distance

Предиктор Коэффициент 
регрессии

z Р R2 Тест всеобъемлющей  
модели 

χ² p
Арктическая зона –
Центральная зона

-4 .39 -2 .75 0 .006

0,208 24,9 р<  .001Южная зона –
Центральная зона 

3,58 2 .34 <  .001
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Рассмотрим показатели каждой эко-
номической зоны по отдельности . 

Визуализация результатов шкалы 
социальной дистанции показывает 
практически одинаковое распределе-
ние уровней социальной дистанции 
в трёх экономических зонах . По всей 
выборке социальная дистанция между 
коренными жителями Якутии и кир-
гизами имеет ярко выраженный пик в 
точке «хотел бы, что они жили в моём 
городе» . В целом, гистограммы смеще-
ны в сторону высокой социальной дис-
танции . Отличительной особенностью 
Южной экономической зоны являют-
ся высокие показатели самой близкой 
социальной дистанции – включение 
представителей изучаемых этносов в 
группу семью . В Арктической эконо-
мической зоне, наоборот, выявлены 
высокие показатели низкой социаль-
ной дистанции и низкие показатели 
высокой дистанции власти . Результаты 
по Центральной экономической зоне 
находятся между другими зонами . 

Заключение
Результаты нашего исследования 

показали, что в нашей выборке увели-
чение количества мигрантов не влияет 
на межэтническое отношение корен-
ных народов к мигрантам-киргизам . 
Эмоциональная модальность гетеро-
стереотипов не меняется при измене-
нии их количества . Небольшая веро-
ятность вклада количества мигрантов 
присутствует в проявлении уровня со-
циальной дистанции . На наш взгляд, 
данный факт является предвестником 
изменений характера межэтнических 
отношений между мигрантами и ко-
ренными жителями . Данное пред-
положение мы выдвигаем на основе 
того, что респонденты при увеличении 
количества мигрантов предпочитают 
увеличить социальную дистанцию . 
Вместе с тем, можно предположить, 
что актуальное количество мигрантов-
киргизов является оптимальным для 
характера межэтнических отношений 

Рис. 3 / Fig. 3. Показатели социальной дистанции / Indicators of social distance
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в Республике Саха (Якутия) на сегод-
няшний день . 

Данное исследование имеет по-
исковый характер, делать серьёзные 
выводы пока не представляется воз-
можным . На наш взгляд, данные во-
просы – оптимальное соотношение 
количества мигрантов с коренным 
населением, характер межэтническо-
го отношения коренных жителей к 

мигрантам конкретного этноса, име-
ет перспективу: исследование межэт-
нических отношений с мигрантами 
имеет высокую значимость в реалиях 
современного общества: выявление 
типа и характера межэтнических от-
ношений между представителями 
этнических групп, изучение отноше-
ний доминирующего большинства и 
меньшинства . 
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